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Entre el servicio a la Corona y el interés familiar.
Los Serra en el desemperio del Oficio del Correo
Mayor de Milin (1604-1692)

Yasmina Rocio Ben Yessef Garfia (Universidad Pablo de Olavide de Sevilla)

La enajenacion de cargos piblicos: el caso del Oficio de Correo Mayor

En otofio de 1718 Carlos VI manifest6 la firme intencién de recuperar
los servicios postales dispersos en sus dominios. Aquel paso vino justificado
por Viena de este modo:

«considerando la M. C. che la regalia delle poste, una delle pitr importante, e forse la pin

gelosa, e necessaria al suo Impero veniva in tutti li Stati della Monarchia posseduta da’ par-

ticolari con pregiudicio sommo del pubblico bene, e staccata rimanea dal suo Demanio » 1.

El razonamiento de la administracién imperial, a la vista de los constantes
conflictos entre particulares y la Corona desarrollados durante el siglo XVII,
no es exagerado y debe contextualizarse en los procesos de enajenacién de
rentas, titulos, cargos publicos y jurisdicciones reales que se venian produ-
ciendo a escala europea desde finales del XVI y sobre los que numerosos
trabajos han llamado la atencién2.

Para la Monarquia Hispanica, las investigaciones han sido bastante de-
siguales . Por lo general, se caracterizan por estar demasiado centradas en lo

UB. Ca1zz1, Dalla posta dei re alla posta di tutti. Territorio e comunicazioni in Italia dal
XVI secolo all’Unita, Milano 1993, p. 85.

2 A escala europea, siguen siendo destacables los trabajos de R. MOUSNIER, La venalité
des offices sous Henri IV et Louis XIII, Rouen 1946; K. SWART, Sale of offices in the XVII cen-
tury, Den Haag 1949; W. DOYLE, Venality. The Sale of Offices in Eighteenth - Century France,
Oxford 1996.

3 Sin 4nimo de ser exhaustivos, creemos conveniente resefiar los siguientes titulos: F.
TOMAS y VALIENTE, Las ventas de oficios de regidores y la formacién de oligarquias urbanas en
Castilla (siglos XVII-XVIII), en « Historia Instituciones Documentos », 2 (1975), pp. 525-
547;J. AMELANG, The purchase of nobility in Castile, 1552-1700: A Comment, en « The Journal
of European Economic History », 11 (1982), pp. 219-226; A. DOMINGUEZ ORTI1Z, Politica fi-
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local y tendentes a fragmentar el proceso en las distintas categorias de ena-
jenaciones que se pueden detectar (oficios, rentas, titulos, baldios, tierras
comunales y eclesidsticas, exenciones y jurisdicciones), sin considerar, por
otro lado, el marco general en el que tenfan lugar: la precariedad de la Real
Hacienda y el recurso, en consecuencia, a los asientos y préstamos para ha-
cer frente a las costosas guerras libradas en el escenario europeo y atlintico

en los siglos XVI y XVII“ En palabras de Alberto Marcos Martin,

«necesidad de vender del monarca (que se hacfa presente en esa trilogia déficit-asientos-
bancarrotas) e interés por comprar de los particulares (sobre todo cuando la inversién
se revelaba atractiva) se aunaban (de diferente manera y con distinta intensidad segtin

los tiempos, claro estd) para producir los resultados que conocemos » >.

La contextualizacién de este fenémeno debe ir acompanada de una per-
spectiva de historia del poder que nos permita explicar el interés de estos
particulares por introducirse en este negocio, asi como la conformacién y
reafirmacién de las oligarquias locales o la inauguracién de posibles proce-

scal y cambio social en la Espania del siglo XVI, Madrid 1984, pp. 171-190; ID., La venta de car-
gos piblicos en Castilla y sus consecuencias econdmicas y sociales, en « Anuario de historia
econémica y social », 3 (1975), pp. 105-137; M. HERNANDEZ, Y después de la venta de oficios
Squé? Transmisiones privadas de regimientos en el Madrid moderno, en « Anuario de Historia
del Derecho Espafiol », LXV (1995), pp. 705-749; ID., Cuando el poder se vende: venta de ofi-
cios y poder local en Castilla. Siglos XVII y XVIII, en Poder econdmico y clientelismo, J.
ALVARADO (coord.), Madrid 1997, pp. 71-95; J.E. GELABERT, Trdfico de oficios y gobierno de
los pueblos en Castilla (1543-1643), en Ciudad y mundo urbano en la época moderna, L.A.
RiBOT GARCIA y L. DE Rosa (dirs.), Madrid 1997, pp. 157-186; A. MARCOS MARTIN, « Esparia
en almoneda »: enajenaciones por precio de alcabalas y tercias en el siglo XVI, en Congreso inter-
nacional Las sociedades ibéricas iy el mar a finales del siglo XVI, Madrid 1998, IV, pp. 25-65;
ID., Ventas de rentas reales en Castilla durante los siglos XVI y XVII. Algunas consideraciones
en torno a su volumen y cronologia, en Estudios en homenaje al profesor Tedfanes Egido, M.A.
SOBALER SECO y M. GARCIA FERNANDEZ (coords.), Valladolid 2004, pp. 265-297; para una
relacién més precisa y ampliada, véase el magnifico balance historiogréfico de ID., Enajenacio-
nes por precio del patrimonio regio en los siglos XVI y XVII. Balance historiogrdfico y perspecti-
vas de andlisis, en Balance de la historiografia modernista, 1973-2001, Santiago de Compostela
2003, pp. 419-444.

*La conexi6n entre Hacienda y venta de oficios sin embargo ha sido recogida en algu-
nos trabajos entre los que destaca el cldsico de A. DOMINGUEZ ORTI1Z, Politica y Hacienda de
Felipe IV, Madrid 1960; M. ULLOA, La Hacienda Real de Castilla en el reinado de Felipe 11,
Madrid 1977 (2* edicién), pp. 646-685; J.E. GELABERT, La bolsa del rey. Rey, reino y fisco en
Castilla (1598-1648), Barcelona 1997, pp. 150-216.

> A. MARCOS MARTIN, Enajenaciones por precio cit., p. 439.
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sos de «resefiorializacién ». Aspectos, todos ellos, que han sido enfatizados,
para el caso particular de la venalidad, por Enrique Soria en su estudio sobre
la venta de sefiorios en el reino de Granada®.

Por tanto, las enajenaciones de patrimonio regio contribuyen a la rela-
tivizacién de la concepcidon de una sociedad estamental e impermeable al
ascenso y promocion de nuevos sectores los cuales, gracias a sus servicios a
la Corona, las més de las veces pecuniarios, pero no sélo, conseguian inser-
tarse en las més altas esferas de poder del sistema. En ocasiones, el suminis-
tro de recursos econdémicos a la monarquia en forma de préstamos o
asientos podia venir recompensado, reforzando con ello el caricter antido-
ral” de la Monarquia Hispénica, con titulos nobiliarios o con determinadas
prebendas en la administracién publica®. De manera més directa, la ostenta-
cién de un importante capital posibilitaba a unos pocos la compra de ofi-
cios, auténticos «valores refugio» en una época en la que habfa escasas in-
versiones seguras: un oficio era una propiedad que servia de medio de pago,
que generaba una renta y que muchos transmitfan por herencia, lo vincula-
ban a un mayorazgo o lo daban en dote®. Pero ademids de eso, el oficio po-
dia ofrecer enormes posibilidades de ganancias: la oportunidad de tejer
clientelas derivadas del poder adquirido o de desviar capitales en su gestién,
hacfan atin més deseable el desempefio de un cargo publico.

Prueba de ello es un caso apuntado por Giovanni Muto y competente a
la comunidad genovesa de Nipoles: los cargos de «percettori provinciali »,
desarrollados en el seno del 6rgano de « Tesoreria e Cassa Militare ». Se tra-

¢ E. SORIA MESA, La venta de seriorios en el reino de Granada bajo los Austrias, Granada
1995. Una reflexion sobre la composicién de las oligarquias municipales en la Edad Moderna
lo encontramos en ID., Los estudios sobre las oligarquias municipales en la Castilla moderna.
Un balance en claroscuro, en « Manuscrits », 18 (2000), pp. 185-197.

7 B. CLAVERO, Antidora. Antropologia catélica de la economia moderna, Milano 1991.

8 Entre los términos de estos acuerdos financieros se encontraban las adehalas que,
ademds de proporcionar a los ligures interesantes compensaciones al riesgo, podian actuar
como instrumentos directamente dirigidos a su insercién en la sociedad hispanica. Asi fue pa-
ra el genovés Juan Cervino, correspondiente de Battista Serra en Sevilla y beneficiado con la
carta de naturaleza (requisito para el acceso a un cargo publico) el 31 de enero de 1639 que un
asiento inclufa en adehala. P. COLLADO VILLALTA, La Nacién Genovesa en la Sevilla de la Car-
rera de Indias: Declive mercantil y pérdida de la autonomia consular, en Presencia italiana en
Andalucia. Siglos XIV-XVII. Actas I Cologuio Hispano-Italiano, Sevilla 1985, p. 101.

 A. DOMINGUEZ ORT1Z, Politica fiscal y cambio social cit., p. 187.
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taba de un cargo vendible y por el que los encargados se comprometian a
recaudar los dineros derivados de las rentas. Un cometido que podia apro-
vechar su poseedor para especular con las cantidades, retrasando la entrega
de lo percibido. Segin Muto, entre la década de los 70 y 80 del Quinientos
y los afios *30 del Seiscientos fueron sobre todo genoveses los que compra-
ron estos cargos. Afirma el investigador que

«attraverso tali uffici i mercanti ed 1 banchieri avevano la possibilita di gestire la fiscalita
provinciale e di utilizzare delle strutture pubbliche in funzione delle loro specifiche esi-
genze [...]. Attraverso queste figure dunque veniva a saldarsi il circuito commerciale
con quello finanziario e la finanza pubblica diveniva una volta di piu la base per le opera-
zioni degli hombres de negocios. Tutto cid non poteva avvenire senza la connivenza
dell’apparato centrale, tanto del tesoriere generale che degli stessi organi di controllo,
tutti largamente interessati a tali movimenti » 1°.

Un laissez-faire que formaba parte del adecuado funcionamiento de la
gestion del oficio y del que se beneficiaban tanto las autoridades publicas
como los administradores del cargo.

En el siglo XVII y principalmente durante el reinado de Felipe IV los
litigios que la Corona sostuvo con particulares con el fin de reivindicar las
regalias cedidas en periodos anteriores deben situarse en el complicado mar-
co politico-militar que mantenfa en condiciones de déficit permanente al
erario pablico. No se trataba ya tanto de recuperar los oficios pablicos, para
lo cual habria sido necesario el abono de indemnizaciones que no estaban al
alcance de la Corona, sino de procurar que no aumentara la inflacién de si-
necuras '!. Pero sobre todo, se buscaba que la resolucién de los procesos se
concluyera mediante el pacto de un «servicio» a la Corona que pasaba por el
abono de nuevas sumas con las que el rey garantizaba la conservacién del
oficio en manos del demandado. Prueba elocuente de este modo de proce-
der fueron las diligencias puestas en marcha por el fisco real con el fin apa-
rente de obligar a los sefiores a la devolucién de las rentas reales que admi-
nistraban sin titulo vilido desde tiempos inmemoriales. Del mismo modo
que las villas de realengo compraban al monarca su exencién (la promesa de
no ser vendidas), tarde o temprano sefiores y Real Hacienda llegaban a un
acuerdo por el que los primeros se obligaban al pago de una « composicién »

1°En G. MUTO, Le finanze pubbliche napoletane tra riforme e restanrazione (1520-1634),
Napoli 1980, p. 62.

W Ibidem, p. 175.
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que los reconocerfa como legitimos propietarios de la renta que habfan
usurpado 2.

La singular relevancia del oficio de Correo Mayor no tiene discusién 1.
En primer lugar, era uno de los oficios que mis se prestaba a acciones de
contrabando por las facilidades que ofrecia el transporte de correos y pa-
quetes a la introduccién de mercancias vetadas, lo cual hacia atin més intere-
sante para los particulares su administracién y lo convertia en objeto de las
tribulaciones para la Corona. Por otro lado, su importancia estratégica, sobre
todo en periodos de conflicto armado en los que la recepcién de la informa-
cién era decisiva para los contendientes, debe ser equiparada a la atribuida a
otros modos de transmisién de la informacién que, como la diplomacia o el
espionaje, han recibido mayor atencién de la historiograffa. Fruto de estas re-
laciones entre el servicio de correos y la diplomacia fue el intento de conjura
del genovés Claudio De Marini con el fin de entregar Génova al monarca Cri-
stianisimo. Segtin Raffaele Ciasca, el genovés, que ya habfa sido exiliado de
la reptiblica en 1607 por motivos politicos, se puso al servicio del rey fran-
cés, el cual le confié la embajada francesa en Turfn ante Saboya. Serfa este el
momento en el que el diplomatico habria planificado el complot con ayuda
de la informacién privilegiada que le suministraba su primo Vincenzo De
Marini, director de la posta de Génova. A pesar de las ventajas de las que
partfa, la trama fue descubierta y Vincenzo De Marini fue condenado a
muerte, mientras que contra Claudio De Marini sélo se interpuso bando ™.

12 A. MARCOS MARTIN, « Espasia en almoneda » cit., p. 268.

13 Salvatore Pugliese y Fernand Braudel han prestado algo de atencién al sistema de transmi-
sién de la informacién mediante el correo: S. PUGLIESE, Condizioni economiche e finanziarie della
Lombardia nella prima meta del secolo XVIII, en « Miscellanea di Storia Italiana» (terza serie),
XXT (1924), pp. 336, 337, 390 y ss.; F. BRAUDEL, El Mediterraneo y el mundo mediterraneo en la
época de Felipe II, Madrid 1976. No abundan los estudios generales acerca de la administracién y
funcionamiento de esta regalfa: M. MONTANEZ MATILLA, El Correo en la Espania de los Austrias,
Madrid 1953; B. Caizz1, Dalla posta dei re cit. S{ hemos encontrado varios trabajos puntuales que
se han dedicado al estudio del correo en geograffas especificas: O. PASTINE, L’organizzazione po-
stale della Repubblica di Genova, en « Atti della Societa Ligure di Storia Patria», LIII (1926); ID., Un
aspetto dell'ingerenza spagnola in Genova. La posta di Spagna, en «Rivista Storica Italiana », LXIV
(1958); A. SALVO, Il servizio postale a Genova attraverso i suoi bolli precursori, Genova 1956; A. DI
VITTORIO, /! sistema postale del Mezzogiorno in eta viceregnale (1500-1734), Prato 1967. Desgra-
cladamente, no hemos podido tener acceso a la bibliograffa alemana que se ha centrado en el tema.

W Istruzioni e relazioni degli ambasciatori genovesi, a cura di R. CIASCA, 1, Spagna (1494-
1617), Roma 1951, p. 400-401.

— 307 —



Al igual que otros muchos cargos publicos, se trataba de una regalia,
una concesion «graciosa» del monarca en recompensa por los servicios de
un fiel vasallo. El caricter de prerrogativa real no dejé de ser recordado por
los Habsburgo desde Carlos V a Carlos VI, quizds por la tendencia, cada
vez mis generalizada, de hacer de este oficio un cargo perpetuo y heredable
a los descendientes del agraciado. Aunque la concesién, se reiteraba, debia
reducirse a la persona seleccionada por el monarca y durante su existencia
en vida, el mismo soberano, en condiciones de apretura econémica o ante la
necesidad de recompensar el buen hacer de un stbdito, no escatimé en
excepciones, concediendo su asenso a pricticas que mucho se alejaban de
los presupuestos iniciales de los que partia la cesién del cargo. Ejemplo de
ello fue el caso paradigmitico de la familia Tassis, los auténticos deposita-
rios del monopolio durante el siglo XVI y XVII 5.

Si el servicio a la Corona constitufa uno de los requisitos para la conce-
si6n de este tipo de beneficios regios, el interés por la promocién del linaje
familiar en honra, pecunio y poder fue el que condujo a las familias genove-
sas Doria y Serra al conflicto por la obtencién del oficio de Correo Mayor
del estado de Milén.

La presencia de genoveses en el desempefio o cobro de rentas del cargo
de correo mayor no es ninguna novedad. As{, en Nipoles sobresali6 la figura
de Marco Antonio Iudice (Giudice), marqués de Longobucco en Niépoles y
de Voghera y Bosco en Mildn e importante hombre de negocios con tratos
americanos y préstamos con la Corona, junto a su hijo Nicolao Iudice, am-
bos reconocidos en 1600 como administradores legitimos del oficio. Pero el
acceso al mismo no estuvo carente de sobresaltos. Si bien el primero nunca
ejercié el cargo, su hijo serfa definitivamente admitido al frente del mismo
en enero de 1615 después de un largo pleito con los sucesores de Juan Bau-
tista Zapata, pariente de Juan de Tassis y Peralta, conde de Villamediana,
que lo habia reconocido arrendador del oficio en un momento de acuciante

15 O.H. GREEN, Villamediana as Correo mayor in the Kingdom of Naples, en « Hispanic Re-
view », 15 (1947), pp. 302-306; G. MIGLIAVACCA, Simone Tasso gran maestro di osti, postieri e
corrieri dello stato di Milano, en Prima mostra mondiale di letteratura filatelica. Catalogo, Milano
1982; M. LORANDI, Le poste, le armi, gli onori: i Tasso e la committenza artistica. Internaziona-
lita del potere, internazionalita dell'arte, en Le poste dei Tasso, un’impresa in Europa, Bergamo
1984; B. Ca1zzi, Il Corriere Maggiore dello Stato di Milano. Da Simone Tasso all avvocazione della
regalia, en « Archivio Storico Lombardo », CXI (1985), pp. 139-168.
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necesidad econémica. Por otro lado, sabemos del litigio fundado en torno al
cobro de un censo sobre el Correo Mayor de Roma a mediados de los afios
30 del siglo XVII. Esta vez, los implicados serfan el correo mayor de Roma,
Antonio de Tassis, junto con Pompeo y Alejandro de Tassis, que se en-
frentaban a las demandas de Pablo Serra, y Juan Francisco y Juan Bautista
Lomelin, todos ellos genoveses 1.

Los casos hasta aqui relatados no s6lo nos hablan de un cargo de enti-
dad «supranacional » que obliga a trascender la escala local y regional habi-
tualmente manejada en el estudio de los procesos de enajenacién del patri-
monio regio, sino que suponen la introduccién de la comunidad genovesa
en uno de los cauces de transmisién de la informacién mas importantes para
una monarquia dispersa como la hispanica: el servicio postal. Una presencia
en estos dmbitos que venia justificada precisamente por el dominio previo
que los ligures tenfan de un sélido sistema informativo de agentes, socios,
parientes y clientes, el cual ha sido considerado en numerosas ocasiones
como la base del éxito de la «empresa» transnacional genovesa'. Si bien la
regalfa del correo en la Monarquia Hispanica se encontraba en manos de la
familia Tassis, casos como el ocurrido en la administracién del Correo
Mayor de Milan, en el que las familias genovesas de los Serra y de los Doria
se batieron por ser reconocidos como legitimos propietarios del cargo, o el
de los Giudice si nos referimos al servicio postal de Napoles, nos llevan a
preguntarnos por la posibilidad de que, debido al reconocido talante tran-
snacional de los ligures, hubiera otros que desempefiaran delegadamente el
oficio en dmbitos diversos de la Monarquia Hispanica. La necesidad que
tenfan todos los estados de contar con un eficiente servicio postal justifi-
carfa la introduccién de individuos cualificados y de demostrada experiencia
a la hora de operar en marcos jurisdiccionales diversos. Una habilidad que, a
todas luces, definfa a la comunidad genovesa de los siglos XVI y XVII y

16 Archivo Histérico Nacional, Madrid (AHN), Consejos, 51201/35. No es casual la com-
parecencia del Serra y de los Lomellini en este pleito. La madre de Pablo Serra era Claudia Lomel-
lini, una relacién con la familia que continuarfa Francesco Serra, hermano de Pablo y que casarfa
con Ana Lomellini. Precisamos que para toda la nomenclatura usada de aqui en adelante hemos
optado por la traduccién espafiola debido a la escasa uniformidad (a veces en italiano y otras en
espafiol) con la que los protagonistas aparecen citados en las fuentes a las que hemos accedido.

17G. Dor1A, Conoscenza del mercato e sistema informativo: il know-how dei mercanti-
finanzieri genovesi nei secoli XVI e XVII, en La repubblica internazionale del denaro tra XV e
XVII secolo, a cura di A. DE MADDALENA e H. KELLENBENZ, Bologna 1986, pp. 57-122.
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cuyo anilisis puesto al servicio del estudio del sistema de correos de la edad
moderna se comprobarfa méds que interesante, no sélo en los dominios hi-
spanicos, como es el caso que nos ocupa, sino también en otros espacios
politicos como el francés, el Imperio u otros estados alejados de la 6rbita
dinastica (Venecia y Holanda).

La ubicuidad ligur a la que nos hemos referido y la confluencia simul-
tinea de intereses particulares, familiares y de servicio a la Corona se revelaban
a veces irreconciliables o, como poco, germen de dificultades. Una circunstan-
cia que actuaba de caldo de cultivo de situaciones delicadas que eran miés el
reflejo de las inmensas cotas de poder conquistado por estos italianos que de
los estertores de una comunidad de la que dificilmente se podia prescindir.

La familia Serra en el desemperio del oficio

El estudio del conglomerado de objetivos e intereses que concurrian en
la actividad de los Serra es obligado si se quiere ofrecer un panorama preciso
de una realidad a todas luces compleja, como advertird en las piginas siguien-
tes el lector. La familia que es objeto de nuestra investigacién no constituia
una simple prolongacién de las intenciones de la reptblica, para la cual de-
sempefié en numerosas ocasiones misiones diplomaticas, de gobierno o
administracién en el seno de sus instituciones 5. Ello se comprueba en la
defensa acérrima que hacian de sus privilegios (los de la familia y de cada
miembro de la «casata»), por encima incluso del «bien comtn», en las
principales plazas financieras en las que competian con otros ciudadanos
genoveses o en la exhibicién de los titulos nobiliarios que les eran dispensa-
dos por la Corona espafiola en recompensa por sus servicios . Intereses

18 La gran mayoria de los Serra fueron senadores o procuradores o miembros del Officio
di San Giorgio, sin contar con otros cargos de relevancia en la vida politica de la reptblica.
Destaca el caso de Nicold Serra, el tnico de la familia que entre 1587 y 1604 registra 3 candi-
daturas al dogato. Ver C. BITOSSI, Famiglie e fazioni a Genova, 1576-1657, en « Miscellanea
Storica Ligure », XII/2 (1980), p. 92.

Y El ramo de Gerénimo Serra fue agraciado por el monarca con un marquesado, el de
Almendralejo, una villa en el actual término municipal de Badajoz que ya le habria sido asi-
gnada en 1608; su hijo mayor, Juan Francisco, fue reconocido en 1641 como I marqués de
Almendralejo, quien adquiriria también el rango de sefior del estado de Cassano (en Calabria).
El hijo de Juan Francisco, Giuseppe, conocido en los archivos espafioles como José Serra Doria
(1642-1715), ademas de ser reconocido como duque de Cassano, serfa marqués de Rivadebro vy,
segin un documento de 1670, habria ostentado otro posible titulo (el de Villaviciosa). En
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que, por tanto, no pocas veces interferfan con el servicio a la reptblica o con
el principio de relativa unidad y cohesién del «ceto dirigente » de la misma,
tal y como fue establecido en 1528 2. Asi ocurri6 con el privilegio concedi-
do por Leganés el 16 de febrero de 1636 a un grupo de 34 banqueros geno-
veses, segln el cual se establecia que no se pagaran rentas a forasteros sobre
la Cdmara de Mildn antes de que los susodichos fueran satisfechos?!. Como
nos describe Bitossi, el resultado de esta maniobra fue una retirada masiva
de escudos a Génova y la casi total solidaridad de los privilegiados con sus
colegas patricios: treinta de los favorecidos por Leganés declararon no que-
rer valerse del privilegio. Entre los cuatro que no renunciaron estaba Pablo
Serra, hermano mayor del embajador por Génova en Madrid (Bautista Ser-
ra). Del mismo modo, la ostentacién de titulos de la Monarquia Hispanica
por parte de familias como los Serra podfa provocar cierta contradiccién re-
specto a esa supuesta homogeneidad de la oligarquia genovesa auspiciada
tedricamente por la Corona espafiola desde la firma del tratado de «con-
dotta» con Andrea Doria, tal y como se observa de las palabras indignadas
de Anton Giulio Brignole Sale en su memorial remitido al rey en 1646 22.

AHN, Consejos, lib. 2752, n. 68: « Asiento del decreto de gracia sobre memorial presentado por
D... dando cuenta de haber sucedido a su padre el Marqués de Serra y en el titulo de Villavicio-
sa». Si no fuera suficiente con esto, Juan Bautista Serra, hermano de Juan Francisco y al que
después nos referiremos, serfa también conde de Villalegre, titulo que se le reconoce continua-
mente en los documentos correspondientes al litigio por el oficio de Correo Mayor de Milan.

20 Segtin E. Grendi es a partir de la familia y de sus redes como la historia genovesa se
convierte en historia mundial, afirmando ademds que las familias genovesas deberfan ser con-
sideradas «le vere protagoniste della storia genovese, una storia pili privatistica che statuale ».
En E. GRENDL, [ Balbi. Una famiglia genovese fra Spagna e Impero, Torino 1997, p. 10. El ele-
mento privado y familiar ya ha sido enfatizado para otros modelos republicanos. Véase para
las Provincias Unidas, J. ADAMS, The familial State and Merchant Capitalism in Early Modern
Europe, New York 2005.

2L C. Brrossy, Il governo dei magnifici. Patriziato e politica a Genova fra Cinque e Sei-
cento, Genova 1990, p. 209.

22 «Mas digo yo, cuando los reyes de Espafia han nobilitado con el titulo de Grandes a
algunos ciudadanos de mi Repiblica no es indubitable que debfa de haber muchisimos que
mal sufrieran tal engrandecimiento... {Por qué las honras reales que han podido alcanzar ciu-
dadanos que no eran mis que caballeros particulares de mi Republica, mi Reptblica, que posee
reinos no podrd alcanzarlas de Vuestra Majestad en su embajador que la representa? ». Citado
por M. HERRERO SANCHEZ, Génova y el sistema imperial hispinico, en La monarquia de las
naciones. Patria, nacién y naturaleza en la Monarquia de Esparia, A. ALVAREZ-OSSORIO
ALVARINO y B.J. GARCIA GARCIA (coords.), Madrid 2004, p. 559.
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La oposicién entre estas fidelidades se refleja igualmente en otros 4m-
bitos: la familia Serra, fuertemente implicada en los tratos econémicos de la
Monarquia Hispdnica e inserta en sus redes de patronazgo, protagonizé
capitulos convulsos que obligaban a la redefinicién de la alianza con la Co-
rona espafiola mediante la realizacién de concesiones por una y otra parte.
No obstante, el pleito por el oficio de Correo Mayor de Milidn que se extendié
desde los afios *40 del XVII y hasta 1694, no s6lo debe dirigir nuestra mirada
hacia el dificil equilibrio entre el servicio a la Monarquia y el deseo de situar
a la familia en un desempefio que podfa producir abundantes ganancias, sino
también a las politicas de solidaridad (e insolidaridad) familiar practicadas
en el seno de la « casata» Serra.

La familia genovesa de los Serra pertenecia a la nobleza vieja de la re-
publica y se encontraba entre aquellos ciudadanos ligures bien afectos a la
causa espafiola®. La vinculacién con la Corona hispinica no deja lugar a
dudas si se observa la relacién de Francisco de Melo de 1633 en la que Bau-
tista Serra (o Gio. Battista Serra, hijo de Antonio q. Pablo II), Francisco
Serra (hermano de Bautista Serra), Francisco Serra (hijo de Juan Pedro Serra
y primo de Pablo II), Jacobo Serra (hijo de Pablo, a su vez hijo de Antonio
g. Pablo II), Juan Bautista Serra (hijo de Gerénimo Serra q. Pablo II), Juan
Francisco Serra (hijo de Gerénimo g. Pablo II) y Pablo Serra (padre de Ge-
rénimo y Antonio y ademis hijo de Antonio III), eran calificados como
filoespafioles 2. Muchos de estos tenfan titulos de nobleza castellanos, eran

2 1a Gnica obra de referencia sobre la familia es la realizada por E. PODESTA, S.
MusteLLA y F. AUGURIO, I Serra, Torino 1999. Aunque en ocasiones denota cierto estilo
grandilocuente destinado a ensalzar poco objetivamente las gestas de la familia, se trata de una
obra de obligada consulta por las abundantes referencias documentales que ofrece y el cuidado
apéndice geneal6gico de sus tltimas pdginas. Sin embargo, adolece de la contextualizacién de
la actividad de la familia en el marco en el que operaba y pasa por alto el anélisis de las estrate-
gias y de las redes de parientes, socios y clientes que hacfan de ellos personajes de enorme uti-
lidad al servicio a la republica, en su intento por defender su estatus en Europa y perfecto, y
de la Monarquia Hispanica, necesitada de recursos financieros y de habiles mediadores con el
gobierno genovés. Otras obras de referencia para la familia: E. PODESTA, Uomini monferrini,
signori genovest, Genova 1986; M. DAMONTE, La famiglia Serra e Gian Carlo Serra, en La Sto-
ria dei Genovesi, VIII, Genova 1988, pp. 243-271.

24 C. Brrossl, Il governo dei magnifici cit., pp. 247-250. Recordamos la importancia de
relativizar la rigida clasificacién de De Melo para ubicarla en los contextos precisos, los cuales,
nos hablan en muchas circunstancias, como venimos repitiendo, de conflictos entre la familia
y la Monarquia Hispanica. Tensiones que nos alejan de toda visién homogénea que pretenda
darse sobre las relaciones entre la Corona y las familias genovesas, ejemplo de lo cual es el mi-
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beneficiarios de feudos en los reinos italianos bajo dominio hispanico, ser-
vian en los ejércitos del monarca espafiol o suministraban sus capitales en
forma de asientos para financiar la causa de los Austrias en las numerosas
guerras europeas del siglo XVIIL. Este tltimo aspecto, hace de esta familia
un linaje especialmente apropiado para confirmar la fntima relacién que exi-
stia entre la venta de oficios y la devolucién de los préstamos en los que la
Real Hacienda habfa incurrido. En el caso del oficio de Correo Mayor de
Milan, el acto de restitucién de la provision al banquero y la venta de oficios
desplegada por la Corona para compensar a su acreedor se unfan desde el
momento en que, como veremos, la perpetuidad concedida a Bautista Serra
en 1617 por un precio inferior al habitual se originé de la necesidad de
compensar a la misma familia por sus servicios financieros en Amberes.

La capacidad de negociacién de asientos, juros y otras prebendas con la
Monarquia Hispanica y por parte de la familia Serra, asf como la conquista
de un importante patrimonio en territorios espafioles (reflejado en sus te-
stamentos), ha generado un importante registro de fuentes en el Archivo de
Estado de Milan, en el Archivo General de Simancas e Histérico Nacional
de Madrid (seccién Consejos y Ordenes Militares).

No se agotan aqui las posibilidades archivisticas de la familia. Su di-
spersién geografica, los intereses manejados y su actividad en los feudos
italianos que posefan permiten rastrearlos en el Archivo Vaticano (no en
vano contaron con un cardenal desde 1612 entre sus miembros, Jacobo Ser-
ra), en los archivos de Strevi (provincia de Alessandria, en el Piamonte) y en
el archivo familiar Serra di Cassano (en Népoles, donde se asent6 el ramo
de Juan Francisco, uno de los principales en el servicio a la Monarquia Hi-
spanica desde finales del XVI y mediados del XVII). Asimismo, es obvia su
presencia en el Archivio di Stato di Genova, donde aparece documentacién
notarial vinculada a diversos negocios, testamentos y otros registros de la
familia relacionados con su participacién en las instituciones de la repablica;
o referencias en el Archivo General de Indias (Sevilla) donde se han locali-
zado trazas de la actividad de algunos de sus correspondientes y socios, asi
como documentos que pueden arrojar algo de luz sobre la participacién de
Bautista Serra en la fundacién del banco puablico sevillano Mortedo-Espinosa,

smo conflicto por el desempefio y apropiacién del oficio de Correo Mayor de Milan que aqui
se trata por parte de los Doria y los Serra, ambas familias sobradamente conocidas por su ser-
vicio a la Monarquia Hispénica.
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el cual ejerci6 sus funciones en régimen de monopolio de 1600 a 1601 2. Sin
olvidar la abundancia de fondos referidos a esta familia que podrian encon-
trarse en el Archivo General del Reino (Bruselas), debido a la radical im-
portancia que tuvo Amberes en los negocios de los Serra, representados en
esta plaza por la figura de Francisco .

La documentacién hallada en el Archivo Histérico de Madrid 77 sobre
el asunto del Correo Mayor de Mildn nos permite identificar algunas pautas
de gestién del patrimonio por parte los dos ramos estudiados, asi como
enunciar hip6tesis acerca de las maniobras desplegadas por la Corona en su
intento, mds o menos aparente, de recuperar el oficio.

La tendencia de la Corona a recuperar oficios enajenados en el siglo
XVII, como ya se ha visto, formaba parte de una estrategia bien pensada pa-
ra intentar conseguir mas ingresos para la Hacienda, no pretendiéndose en
realidad provocar la devolucién inmediata de un oficio cuya gestién, en un
momento tan delicado, acarrearia al monarca y a sus consejeros mas disgu-

%5 José Antonio Rubio refiere datos algo més detallados sobre la contribucién del Serra a
la fundacién del banco a partir de la escritura de obligacién bancaria otorgada por Jicome
Mortedo y Compafifa segin la cual Bautista Serra aportarfa «una partida de 1.545.000 maravedis
de juro en cada un afio a razén de veinte mil el millar estimado y apreciado para esta obliga-
cién a 17.000 el millar que montan 70.040 ducados que es libre de todo tributo y enajena-
cién»: J.A. RUBIO, La fundacién del Banco de Amsterdam (1609) y la banca de Sevilla, en
«Moneda y crédito », XXIV (1948), pp. 3-31. En el Archivo General de Indias tenemos con-
stancia de la existencia de unos 26 legajos en la seccién de Contratacion dedicados a la sonada
quiebra del banco, ademis de legajos dispersos en la seccién de Indiferente sobre los que en el
futuro pensamos profundizar.

26 En esta plaza aparece colaborando con Vicente Centurione. Francisco Serra era ademds
hijo de Antonio Maria y, por tanto, hermano de Bautista Serra, embajador genovés en Madrid,
de Pablo Serra, que tenia una presencia asidua en Milan, y del cardenal Jacobo Serra. Véase en
el anexo el resumen genealégico elaborado especificamente para la cuestién del correo y para
ilustrar la actividad dispersa de la familia en la Monarquia Hispanica.

¥ AHN, Consejos, legs. 51180/1, 51180/2, 51180/4 (estos dos tltimos se encuentran
sin numerar). La documentacién se refiere estrictamente al conflicto iniciado en 1684 y finali-
za en el afio 1692. No recoge el final de la contienda que se produjo en 1694, tal y como nos
hace saber la obra de Caizzi, fundamentada en fuentes del Archivo de Estado de Milin. No
obstante, los papeles aqui utilizados se remontan y se extienden mis all del litigio de los afios
40, del cual la obra de Caizzi prescinde y que es fundamental para el que comenzaria en 1684.
Asimismo, tenemos constancia de la existencia de documentacién sobre el asunto en el Ar-
chivo General de Simancas; documentacién atn por procesar en el momento en el que se
escribi6 este articulo.
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stos que beneficios. En este sentido, el conflicto por la reconquista del ofi-
cio de Correo Mayor del estado de Mildn no fue un caso aislado, sino que
se integraba en una oleada de reclamaciones que los ministros del rey ex-
tendieron principalmente sobre los altos cargos durante todo el siglo XVII.
Asi lo demuestra la disputa por la prestigiosa plaza de contador de cruzada
de los de la Cerda, demandada por el rey después de haber sido gozada por
largo tiempo por estos. En 1594 Felipe IT hizo merced de uno de estos ofi-
cios a Luis Valle de la Cerda en compensacién de sus servicios. En 1607 le
sucedi6 en el cargo su hijo Pedro, el cual adquiri6é en 1642 la perpetuidad
por 115.000 reales de plata. Su hijo Jerénimo heredé la plaza, pero el Fiscal
de la Cruzada le puso demanda pretextando lesién enorme. Para que se die-
ra por zanjado el asunto hubo de entregar 6.000 ducados de plata en 1652.
Murié en 1670, y su hijo dos afios después, por lo que la titularidad del ofi-
cio recaeria en su hija Ana Maria de la Cerda, casada con don Juan de Saave-
dra. En 1676 una Junta de Medios propuso despojar a los titulares de las
contadurias de Cruzada y vender sus puestos. En consecuencia, Juan de
Saavedra tuvo que entregar 50.000 reales de a ocho para continuar en el di-
sfrute del cargo .

Un asunto complicado: el litigio Serra-Doria y con la Corona por la regalia

Es necesario tomar consciencia de la enorme complejidad del fenéme-
no que a partir de este momento se relatard. Las reiteradas maniobras de re-
clamacién del oficio por unos y por otros enmedio de un enmarafiado 4rbol
genealégico y unas no menos complicadas estrategias familiares encamina-
das al mantenimiento del privilegio en el seno de la familia y al abrigo de las
pertinaces demandas de restitucién de la monarquia nos obligan a la pre-
sentacién al lector de un esquema explicativo al final de estas paginas para
evitar excesivas redundancias en la exposicién del hecho.

El pistoletazo de salida del conflicto por el Correo Mayor de Milan lo
dio la muerte de la condesa de Onate, Catalina Vélez de Guevara, en 1684.
Expiradas las tres vidas que el rey habia concedido a los Tassis en el disfrute
del oficio de Correo Mayor de Mildn, los herederos de Bautista Serra y de
Pablo Francisco Doria, originales compradores del oficio, pretendieron ha-
cer valer sus derechos en la sucesién del mismo a perpetuidad. Aunque el

28 En A. DOMINGUEZ ORTIZ, Politica fiscal y cambio social cit., pp. 180 y 181.
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litigio ya contaba con antecedentes, en nuestra documentacién se inicia con
una reyerta entre los descendientes a finales del siglo XVII: los curadores y
tutores de Ana Maria Verénica Doria? y el marqués Felipe Serra®.

En representacién de los tutores de Doria (Artemisa Serra, su abuela, la
que fuera esposa de Pablo Francisco Doria, y sus tios Ambrosio y Geréni-
mo, hermanos de Domingo Doria) actué el procurador Esteban del Buergo
y Santos, mientras que de la parte de Felipe Serra lo hizo Juan Pérez de Al-
ler. Ambos, en base a las distintas escrituras de compra-venta presentadas,
atribufan a sus representados la posesién y los frutos del oficio, a la vez que
el Tlustre Magistrado de Rentas Ordinarias de Milin recomendaba al rey no
consentir en la cesién del cargo a ninguno de los contendientes bajo acusa-
ci6én de «enormisima lesién » para el erario pablico.

Los concurrentes al oficio desde principios del siglo XVII no s6lo eran
genoveses al servicio de la Monarquia y destacados ciudadanos de la republica,
sino que ademds, algo omitido en el estudio de Caizzi, son parientes. Artemi-
sa Serra, hermana de Juan Bautista, de Juan Francisco y de Magdalena Serra,
cas6 con Pablo Francisco Doria. Un matrimonio del que nacerfa Domingo
Doria. Por otro lado, Bautista Serra, el agente y diplomitico de la reptblica
y conocido asentista de la Monarquia en la primera mitad del XVII, cas6
con Magdalena Serra, lo cual convertia en cufiados al embajador y Doria.
Ademas, no hay que olvidar que Pablo Francisco Doria habia sido procura-
dor del hermano de Juan Bautista, el futuro maestro de campo general de
Milan y marqués de Almendralejo, Juan Francisco Serra .

29 Hija de Domingo Doria y Livia Grillo. El primero, a su vez, era el hijo de Pablo Fran-
cisco Doria y Artemisa Serra, hermana de Juan Francisco Serra, marqués de Almendralejo, de
Juan Bautista, marqués de Mornese, y de Magdalena, esposa de Bautista Serra. Véase anexo.

30 Hijo de Gio. Battista (Juan Bautista) Serra y Lavinia De Marini. Marqués de Mornese
(al igual que Strevi, se encuentra actualmente en la provincia de Alessandria, Piamonte), titulo
que heredara de su padre. Juan Bautista era el hermano de Giovan Francesco (Juan Francisco)
y Artemisa Serra, hijos ambos de Gerénimo Serra y de Verénica Spinola. Es necesario especi-
ficar que Gerénimo y Antonio Marfa eran hermanos, por lo que Bautista Serra, agente de la
reptblica en Madrid desde 1614 y embajador ordinario de 1623 a 1627, ademis del beneficia-
rio original del oficio era el primo de ambos.

31 Archivio Serra di Cassano, Napoli (ASC), Parte seconda, Scritture di Spagna, vol. 42,
n. 40: « Quietanze rilasciate da Paolo Francesco Doria, procuratore del Marchese Gian Fran-
cesco Serra, per somme pagate per la leva del reggimento dei borgognoni, febbraio 1643-
ottobre, Genova ».
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La politica matrimonial de los Serra poco se vio afectada por la tenden-
cia apuntada por Grendi para el ceto dirigente genovés a partir de 1628.
Segin éste, el sistema de adscripciones anuales, que comenz6 a tenerse algo
mids en cuenta a partir de la guerra de Saboya (1625) y sobre todo de la
conjura de 162832, benefici6 precisamente a los miembros més pudientes de
los sectores populares. En relacién a este hecho, Grendi detecta un incre-
mento de los matrimonios mixtos entre las facciones, aunque precisando que
estos se desarrollaron principalmente sobre la base de una «homogamia» re-
specto a la riqueza®. En el caso de los Serra, a lo largo de las tres generaciones
que abarca nuestra investigacién *, no se detectan matrimonios importantes
con la nobleza nueva. Aunque ain no tenemos datos econdémicos precisos
acerca del volumen de recursos cuantificables que nos permitan afirmar este
tipo de homogamia en la prictica matrimonial de los Serra, lo cierto es que
las uniones planificadas por esta familia se producen, salvo contadisimas
excepciones, con miembros de la nobleza vieja (Pallavicini, Spinola, Centu-
rione, Lomellini, De Marini y Doria, entre otros) con los que mantenian en
la mayor parte de los casos encontrados evidentes relaciones econémicas.

Los lazos con los Doria, por otro lado, no se limitaban al matrimonio
de Artemisa Serra con Pablo Francisco Doria. Sin ir mis lejos, y por desta-

32 La conjura de Giulio Cesare Vachero, en estrecha connivencia con el duque de Sa-
boya, se encontraba alentada por el malestar de una parte del « popolo grasso », motivado a su
vez por la larga cerrazén de las adscripciones. El afio siguiente a los disturbios, no sélo se
aceptaron 10 nuevos «nobili», sino que se hizo por via extraordinaria. En el 1632 y 1635 se
realizaron otras adscripciones (dos y ocho personas, respectivamente). En definitiva, en diez
afios, el patriciado se enriquecié con 23 nuevos apellidos. Una apertura que continué en los
afios 40. C. BIT0ss], I/ governo dei magnifici cit., p. 194.

33 E. GRENDJ, [ Balbi cit., p. 78. Es decir, las alianzas dependerian mas de la riqueza de
las familias implicadas, bien en la capacidad de dotar a las hijas o, tal vez, de la existencia de
vinculos econémicos (negocios) entre ellos.

3+ La gran cantidad de documentacién generada por la parentela y por su abultada red de
amigos, clientes y socios, asf como su dispersién y diversa tipologfa nos obliga a centrarnos en
nuestra investigacién sobre esta familia en tres generaciones derivadas de dos de los ramos
que tuvieron un mayor protagonismo en la vida de la repiblica y en los tratos con la Monar-
quia Hispanica desde finales del XVI y durante el siglo XVII: el de los hermanos Gerolamo (o
Ger6nimo) Serra (1547-1616) y Antonio (1545-1582). La descendencia de ambos, ademis de
protagonizar momentos relevantes para comprender el funcionamiento del sistema imperial
hispdnico y la coyuntura del Seiscientos, posee la cualidad de continuidad necesaria para poder
determinar perfiles de promocién o establecer comparaciones con los definidos por otras fa-
milias genovesas que operaban en la misma época.
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car uno de los ejemplos mas llamativos, Juan Francisco Serra, hermano de
Artemisa, se casarfa en Napoles con Maria Juana Doria, hija de Carlos Do-
ria, duque de Tursi, con quien Gerénimo Serra (padre de Juan Francisco y
Juan Bautista Serra) habfa mantenido una reconocida amistad . No se puede
obviar tampoco que uno de los informadores escogidos para la valoracién
de la idoneidad del candidato Juan Francisco Serra para la obtencién del
habito de caballero de Santiago era precisamente un Doria .

La estrategia de adquisicién del oficio nos confirma la tendencia del
ramo de Antonio a allanar el camino de los honores a los descendientes de
Ger6nimo Serra: Bautista Serra adquiri6 el 21 de mayo de 1604 en la ciudad
de Valladolid de la sefiora condesa dofia Marfa de Peralta y de don Juan de
Tassis y Peralta, su hijo,

«asi en sus propios nombres como en los de procuradores del sefior conde Juan de Tas-
sis su padre y marido respectivo el oficio de correo mayor del estado de Milan por la vi-
da asi del sefior Conde su padre como también por la vida del dicho hijo por el precio y
las condiciones, pactos, modos y firmas que més latamente se contienen en instrumento
de venta que ante Luis de Velasco, escribano publico[...] » .

Concretamente por 47.000 ducados con contrato de retrovendendo .
Poco después de la adquisicién del oficio, el 19 de octubre de 1604, Bautista

¥ Tanto es asi que el codicilo de Loano, uno de los testamentos de Gerénimo Serra, fue
redactado en Strevi el 12 de mayo de 1616, en el palacio de Carlos Doria, donde el testador se
encontraba enfermo. E. PODESTA, S. MUSELLA y F. AUGURIO, [ Serra cit., p. 80.

36 Se trata de Domingo Doria. La informacién proviene del AHN, Ordenes Militares,
leg. 7720: « Prueba de Santiago para Serra y Spinola (Juan Francisco), Marqués de Almendra-
lejo, Maestre de Campo general en el estado de Milin. — Génova, 1650 ». Las pruebas de
habito ofrecen una interesantisima informacién para el estudio de las redes de clientes y ami-
gos de la familia. Para las pruebas de Juan Francisco Serra se han tomado como testigos a
miembros de «casate» tan ilustres como Spinola, Centurione, Di Negro y Gentil. Hemos
hallado, también microfilmada, una prueba de habito de Santiago, fechada en 1632, para Juan
Bautista Serra y Cataneo (1619-1666). En el documento se nos dice que es de Nipoles, pero
es hijo de Octaviano Serra (1570-1639, hijo del genovés Juan Bautista Serra, a su vez hermano
de Gerénimo y Antonio Marfa Serra). En AHN, Ordenes Militares, leg. 7718.

% AHN, Consejos, leg. 51180/2. El Oficio de Correo Mayor no es mds que de un ejem-
plo de c6mo Bautista Serra, junto con su tio Gerénimo Serra, obtuvo numerosos privilegios y
mercedes para sus primos Juan Bautista y Juan Francisco Serra (hijos de este altimo). Poste-
riormente, como se vers, se revelarfa crucial la mediacién del embajador y agente de la reptblica
para la adquisicién del feudo de Cassano para sus primos.

38 Ibidem, leg. 51180/1, c. 69v.
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emitié el primer mnstrumento por el que, atn tacitamente, sugleria que el
oficio se encontrara también asentado sobre su tio Gerénimo Serra, a condi-
cién de que éste aceptara la disposicién «en el término de seis meses desde
entonces primero vinientes y en caso de no aceptarle se tuviese por no he-
cha la dicha declaracién » . No obstante, el 11 de febrero de 1609, mediante
un nuevo instrumento, Bautista Serra afiadfa que no se tuviera en cuenta el
limite en la aceptacién impuesta a Gerénimo Serra y que se considerara que
el oficio se encontrara también asentado en su cabeza®. La justificacién
aportada por el Serra fue que el oficio habia sido adquirido también con ca-
pitales de Gerénimo, lo cual obligaba a que en el cargo tuvieran cabida sus
herederos y sucesores, a pesar de que, como precisa también la documenta-
cién, la posterior adquisicién de la perpetuidad del oficio, arbitrada también
por Bautista Serra en 1617 (un afio después de la muerte de Gerénimo), fue
motivada por los servicios financieros proporcionados por Bautista y por su
hermano Francisco Serra al monarca Catélico *.

En este momento se atisba un posible comportamiento solidario por
parte de Bautista Serra hacia el ramo de su tio. No hay que olvidar que
Antonio, padre de Bautista, habfa muerto prematuramente dejando
huérfanos a sus seis hijos, todos menores de edad. Las labores de asisten-
cia de Ger6nimo para con sus sobrinos se concretarfan en diversas man-
das testamentarias establecidas a su favor y en acciones concretas como
las que competen a su sobrino Jacobo. En el Archivo Serra di Cassano se
encuentra un documento en el que se nos confirma que Gerénimo presté
a su sobrino Jacobo, en el afio 1601, 5000 escudos de oro a devolver en 10
afios. De seguro, un aporte fundamental para el inicio de su carrera ecle-
sidstica en Roma. Alli fue nombrado en 1608 tesorero general de la Cdmara

39 Ibidem, leg. 51180/2.
40 Ibidem.

# Ibidem, leg. 51180/1, c. 74r: «Y porque en el titulo que Vuestra Majestad concedié
se contemplaron los grandes servicios que habia hecho en las mayores urgencias de la co-
rona y especialmente los de Francisco Serra su hermano en ocasién tan particular como la
que sucedié en Flandes habiéndose inquietado la milicia por no asistirle con las pagas ».
Caizzi confirma la noticia aludiendo al asiento de 400.000 ducados que Francisco Serra
habrfa hecho a la Monarquia Hispénica ducados « che furono impiegati dal Serenissimo Ar-
ciduca D. Giovanni d’Austria per recuperare Cittd perdute in Fiandra». B. Ca1zz1, Dalla
posta dei re cit., p. 81.
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Apostolica y obtuvo en 1612 el cargo de cardenal con titulo diaconal de
San Giorgio in Velabro +.

Las posteriores gestiones de Bautista Serra derivaron en un dominio
del oficio cada vez mayor: el 9 de mayo de 1608 lo compré a Juan de Tassis
y Peralta por una vida mis %, después de que Felipe IIT concediera a los Tas-
sis en 1607 otras dos vidas que comenzarian después de la muerte del pri-
mer conde de Villamediana .

Pero serfa el 6 de diciembre de 1617 cuando tendria lugar la operacién
mds exitosa a este respecto: la compra de la perpetuidad del oficio (4 o 5 vi-
das, normalmente) por 38.000 ducados, la cual sélo entrarfa en vigor cuando
terminaran las tres vidas asignadas a los Tassis. Una venta que més adelante
la Real Hacienda recriminarfa constantemente al genovés por haberse reali-
zado, segin ésta, aprovechindose de las necesidades hacendisticas de la Co-
rona. Este motivo y la venta por debajo del precio real del oficio serfan al-
gunas de las razones que justificarian las reclamaciones de la regalia en 1621
y 1637 por parte de la Monarquia Hispénica.

Una vez fallecido Ger6énimo y resueltos los problemas por su heren-
cia®, su hijo Juan Bautista serfa el sucesor, apoyado por su primo Bautista

42 ASC, Parte II, Scritture di Genova, vol. 35, n. 65. Encontrada la referencia en el in-
ventario del archivo. Por desgracia, el documento no permite su lectura.

+ AHN, Consejos, leg. 51180/2: « Muerto el conde de Villamediana el hijo que le suce-
di6 vendi6 a dicho Juan Bautista Serra [se esta refiriendo a Bautista Serra] el afio de 1608 el
goce de dicho oficio de correo mayor de Mildn por la vida que después del habia de suceder
por precio de 11.000 ducados, con el mismo pacto y con condicién que cada y quando se re-
dimiese se hubiesen de restituir los 58.000 ducados juntos de la importancia de ambas ventas
[...] ». La venta, como se nos dice también en el mismo expediente nimero 2, fue confirmada
por la Monarquia en 1611 por dos vidas. La condicién que se imponia era que los Tassis po-
drian recuperar el oficio cuando lo desearan.

# B. Ca1zz1, Dalla posta dei re cit., p. 79.

# Un ejemplo més de las desavenencias que tenfan lugar en el seno de la familia y que no
siempre apoyan los presupuestos de solidaridad de los que se habla en numerosas ocasiones
para referirse a los «alberghi» genoveses o al linaje de pertenencia. En el Archivo Serra di
Cassano hallamos un documento por el que se refieren los conflictos entre los hermanos Juan
Francisco (el primogénito) y Juan Bautista Serra entre 1628 y 1641. Confrontacién de la que
saldria Juan Bautista beneficiado con el titulo de Correo Mayor del Estado de Mildn. ASC,
Parte I, Scritture di Genova, vol. 35, n. 41. Pero en poco o en nada debi6 de perjudicar la re-
particién de la fortuna del padre a Juan Francisco Serra. Por Bitossi sabemos que ya figuraba
en el noveno puesto de la capitacién de 1636 con un imponible de 1.383.333 libras C. BITossi,
1l governo dei magnifici cit., p. 213.
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Serra, para acceder al oficio. Si bien, en un primer momento, no fue inme-
diato el reconocimiento, por parte de Bautista, de su primo como sucesor
en los derechos de Gerénimo, terminarfa por aceptarlo mediante instrumento
firmado el 26 de octubre de 1639. Segin éste, Bautista Serra reconocia a
Juan Bautista en virtud de los dineros que en el pasado habia proporcionado
su padre Gerénimo para la adquisicién del cargo*. Es el primer atisbo de
conflicto, atin ticito, en el seno de la familia con motivo del oficio.

Antes de que se desarrollara el préximo enfrentamiento familiar por
esta causa, sobrevendria el que interpuso la Corona en 1621: en diciembre
de este afio el monarca encomendo al gobernador de Milan (el duque de Fe-
ria) que encargara al Colegio Fiscal las averiguaciones necesarias con el fin
de demostrar que en la concesién de la perpetuidad del oficio al Serra se
habfa incurrido en delito de gravisima lesién. Una reclamacién, a nuestro
juicio, que formaba parte de una estrategia bien pensada si se tiene en
cuenta la inminente expiracién de la Tregua de los Doce afios que anunciaba
una pronta reanudacién de la guerra y, en consecuencia, una carrera hacia el
rearme y la busqueda de financiacién. Sin embargo, la maniobra puesta en
marcha por la Corona requeria de la justificacién de su acusacién: los cél-
culos que mandé efectuar sobre el valor de las vidas de los Tassis que fueron
enajenadas por el Serra condujeron a la conclusién de que el valor real del
oficio se encontraba en no menos de 300.000 ducados. Bautista Serra lo
habia adquirido por s6lo 38.000 ducados vy, segtn los oficiales del rey, apro-
vechando un momento de estrechez econémica de la monarquia #”. En enero
de 1637 se repetiria la acusacién, sintoma del poco éxito que habia tenido la
demanda de 1621. Esta vez la misién se encomienda al marqués de Leganés
y los resultados no serfan muy diferentes, como se puede deducir del hecho
de que los Serra y los Doria se manifestaran en 1684 contra el intento del
Regio Fisco de expulsarlos por enésima vez de la gestion del oficio aludien-
do a razones muy similares a las que utilizé en 1621 y 1637.

Pero antes de las exigencias de 1637 y para comprender la introduccién
de los Doria en el desempefio del Correo Mayor del estado de Milan, debe-
mos referir la venta que de la mitad del oficio realizé Bautista Serra el 3 de fe-
brero de 1638 a su cufiado Pablo Francisco Doria, el cual Caizzi califica de

4 AHN, Consejos, leg. 51180/1, cc. 40r-43r.
# Ibidem, leg. 51180/2.
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simple «concittadino » 5. El contrato establecia que la otra mitad del oficio
debia considerarse perteneciente a los herederos de Ger6nimo Serra (Juan
Bautista, por tanto), ademdas de un desembolso de 50.000 ducados por parte
del Doria®. El traspaso de la otra mitad al Doria no recibiria el consenti-
miento real, como alegaria en el enfrentamiento con los descendientes del
Doria el Ilustre Magistrado desde mediados de los afios 80 del Seiscientos.
Esteban Buergo, representante de Ana Marfa Verénica Doria, pedirfa el
asenso en el momento del pleito, pero el fiscal neg6 en rotundo cualquier
posibilidad de concesion. Las razones eran basicamente dos: habfa muerto el
comprador original (Pablo Francisco Doria), lo cual exigia que se estipulara
un nuevo contrato entre su sucesor y el vendedor y, por otro lado, porque, en
si, se trataba de una venta nula al no haberse producido con el permiso real:

«[...] porque siendo cierto que los oficios y feudos son indivisibles y nunca por Vues-
tra Majestad se concede Regio Asenso en este caso por los inconvenientes y perjuicios
que siguieran de esta permisién mayormente que aunque se le concedié a Bautista Serra
facultad de enajenar no se le concedié facultad de dividir la propiedad de un oficio que
es el mayor y demds autoridad del estado de Mildn y es innegable que lo que Bautista
Serra ha vendido a Pablo Francisco Doria fue la mitad del oficio y no de la utilidad y
esto es lo que estd prohibido por derecho » *°.

A pesar de los conflictos de 1621 y 1637 con la Corona, se vislumbra
una permisividad pasmosa hacia la gestién del oficio por parte de los Serra
cuyo desempefio a perpetuidad, no lo olvidemos, no entrarfa en vigor hasta
después de las tres vidas de los Tassis. Aunque la venta al Doria, como re-
sponderd reiteradamente y desde 1684 el Ilustre Magistrado, no habia obte-
nido el asenso regio, es imposible pensar que las autoridades reales no estu-
vieran informadas sobre el asunto desde que ésta se produjera en 1638: Juan
Bautista, el propietario de la otra mitad, mantenia a Tobias Negrén como
procurador que, en su nombre y en el de Bautista Serra, recogfa los frutos
de un oficio dividido en dos mitades, algo que dificilmente podria pasar de-
sapercibido a los contadores de la fiscalidad milanesa. De hecho, el 31 de

8 B. Ca1zz1, Dalla posta dei re cit., p. 81. Ademis, la relevancia de la familia del Doria en
la vida politica de la reptiblica era mis que destacable: era hijo de Ambrosio Doria, el cual ac-
cedi6 al «dogato » en 1621. En C. BITOSSL, 1] governo dei magnifici cit., p. 92.

# AHN, Consejos, leg. 51180/1, cc. 13v, 70r.

50 Ibidem, leg. 51180/4. Concretamente, se trata de una respuesta del Ilustre Magistrado
que, segin la documentacién, fue dada el 29 de mayo de 1692.
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agosto de 1638 el marqués de Leganés se habia mostrado a favor del nom-
bramiento de Tobias Negrén en la administracién del oficio de Correo
Mayor de Mildn. Ademds, en 1641, por si atin quedaba alguna duda a la ad-
ministracién mondrquica acerca de la introduccién del Doria en el gobierno
de la segunda mitad del oficio, Pablo Francisco fue el iniciador del pleito
por la gestién del oficio y contra Juan Bautista que duraria hasta 1643.

En relacidn a este nuevo litigio, es necesario precisar que en octubre de
1639 (por tanto mds de un afio después de que se ejecutara la venta de la
mitad del oficio al Doria) Bautista Serra se comprometié con Juan Bautista
Serra mediante escritura pablica a la devolucién de una deuda que habia
contraido con su primo de 15.803 escudos, 18 sueldos y 5 dineros de oro en
oro. Para ello, Bautista Serra hipotecaba todos sus bienes, pero especial-
mente los frutos generados por la mitad del oficio que habfa adquirido
Pablo Francisco Doria, algo que habria sido aceptado por el mismo Doria,
segln una carta escrita por éste a Juan Bautista Serra en la que se compro-
metfa a no interponerse hasta que éste no viera satisfecha su deudas!.

La hipoteca de la mitad del oficio del Dorta, a diferencia de lo que ocur-
riera con la venta de la mitad del cargo hecha por el Serra a Pablo Francesco, si
recibi6 el necesario asenso regio, el cual se concedi6 el 3 de noviembre de
1640. Eso si, cuando nos narra el acontecimiento, el secretario real que en
1687 tradujo el pleito de 1640 no olvidé dejar claro que «no se entendiese que
por esto se dividia su derecho y accién [del rey] asi respecto de la recta admi-
nistracién del oficio como de todas sus dependencias »52. Una cldusula inelu-
dible y que, sin embargo, segtin el juicio de las autoridades reales, no se res-
petaba en el caso de la venta del oficio al Doria. Respecto a esta cuestion,
recordaba el Ilustre Magistrado en 1687 a los representantes de Ana Marfa Ve-
rénica Doria «los oficios corren con la misma naturaleza de los feudos y los
poseedores no pueden enajenar el derecho de gozar y servir dichos oficios por
quedar siempre en la persona del Principe el dominio de ellos [...] » 5.

51 Ibidem, leg. 51180/2: «[...] porque quiero que estéis seguro que yo no me opondré a
este pagamento y que no entiendo impedirlo jamds en ningin tiempo por ninguna ocasién o
pretexto de crédito dominios o otra cosa porque pueda veneracién de hacerlo e cuando ase-
gurdroslo en virtud de este mi billete permitiéndoos dejar que cobréis en dichos frutos de di-
cho oficio corridos y que corrieren el dicho crédito y que de él quedéis satisfechos [...] ».

52 [bidem.
53 Ibidem, leg. 51180/1, c. 561-v.
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El 4 de diciembre de 1640, Juan Bautista Serra y Pablo Francisco Doria
declararon en Génova aceptar el asenso regio a la hipoteca en los términos
propuestos, comprometiéndose ambos a informarse mutuamente sobre las
cuentas y los frutos que va generando el oficio.

A pesar de esta declaracién de buenas intenciones, el 23 de julio de 1641
los contadores generales notificaban a Tobfas Negrén de su obligacién de ha-
cer relacién de todo lo percibido en la administracién que hacfa del oficio en
representacién de Juan Bautista y Bautista Serra, puesto que la mitad de los
Gtiles debfan corresponder a Doria. Una orden que fue el resultado de los
memoriales enviados por Pablo Francisco Doria al rey, de los cuales no sa-
bemos la fecha y que habrfan sido remitidos al Tlustre Magistrado para que
resolviera lo que le pareciere. Fue asi como comenzé el primer pleito entre
Pablo Francisco Doria y Juan Bautista Serra, este ultimo indignado por el
caricter subrepticio y unilateral de la operacién.

Las defensas de los ambos genoveses no tienen desperdicio, funda-
mentalmente la realizada por Serra. Juan Bautista pidié que se anulara la
orden, puesto que no habia sido informado de la existencia de esos memo-
riales, ni se le habia citado previamente para tener la oportunidad de defen-
derse. Pablo Francisco, por su parte, insistia en que los beneficios del oficio
se registraran también en su cabeza y no sélo en la de Juan Bautista Serra.
Reiteraba que era él el verdadero propietario de la mitad del oficio segin el
contrato de venta de 1638 y que, en razén de ello, teniendo conocimiento
del pago de una gran cantidad por parte de la regia corte a favor de Serra,
solicitaba que ésta no fuera despachada hasta que no se dieran a conocer los
derechos de ambas partes 5.

Es en este momento en el que la respuesta de Juan Bautista nos refiere
los datos mis interesantes. El marqués de Mornese no olvidé resefiar la co-
nocida hipoteca, aceptada por el Doria, sobre los emolumentos producidos
por la mitad del oficio y que, segtin explica, atin no habrfa servido para li-
quidar su deuda. Ademis, con el fin de declarar nulo el contrato de venta
hecho en 1638 entre Bautista Serra y Doria, argiifa que fue en realidad una
venta « simulada», como demostraria, segiin Juan Bautista, el hecho de que
vendedor y comprador fueran parientes y lo reducido del precio de venta:
«y no faltan otras conjeturas de la simulacién entre las cuales es la estrechez

54 La suma podria alcanzar los 10.000 escudos, tal y como se precisa en el expediente 2.
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del parentesco que hay entre el dicho Doria y el dicho Bautista y lo tenue
del precio»*; a eso se afadirfa que Doria permitiera a Bautista Serra ma-
nejar el oficio y obtener beneficios de €l después de su venta sin tener titulo
de arrendamiento *, algo que, segin Juan Bautista, hace necesario creer
que «passavan entre ellos resguardos y conciertos a parte » %. Para avalar
su acusacion, solicitaba que se convocara a declarar al propio Bautista Ser-
ra como parte interesada en el asunto, aunque esto parece ser que nunca
se produjo, tal vez por la avanzada edad del susodicho, que morirfa poco
después en 1643.

En definitiva, y por las razones expuestas, Juan Bautista terminaba ro-
gando que no se prestara atencién a los memoriales de Doria y que se le
continuaran haciendo a él los pagos «in primus et ante omnia». En oposi-
cién al Serra, el procurador de Doria intenta defender su causa con férmulas
del Derecho, como la presencia en el contrato de compra de 1638 de la
cldusula del «constitutio possesorio », por la que se estipula el paso de la
propiedad del «constituiente » (Bautista Serra) al comprador (Pablo Franci-
sco Doria).

El conflicto quedé zanjado con la aparicién del procurador del conde
de Onate, don fﬁigo Vélez de Guevara y Tassis, que habria llegado a un
pacto con Juan Bautista Serra, al que nombré administrador oficial del Cor-
reo de Mildn. El Ilustre Magistrado asisti6 como testigo del acuerdo entre
ambas partes que se recogi6 en la sentencia dada el 18 de julio de 1643. Por
ella se convenfa el mantenimiento de Juan Bautista Serra en la mitad del ofi-
cio del Doria hasta que el primero quedara satisfecho en su deuda, el arren-
damiento del Correo Mayor de Mildn por 40.000 reales de plata en tres afios

5 AHN, Consejos, leg. 51180/2.

36 Ibidem: «...no es imaginario, sino real que Bautista Serra no obstante la pretensa
venta estuviesse siempre en la posesién del oficio que se pretende vendido y lo gozaba como
duefio ». Sin embargo y paradéjicamente, Juan Bautista no cuestiona la validez de la hipoteca
del oficio al Doria, puesto que ésta no suponia una enajenacion sino simple empefio: «no se
puede dudar no pudiéndose decir que el oficio no estd en comercio porque se trata no de
enajenacién de dominio sino de empefio ». Algo que no deja de sorprender, puesto que la do-
cumentacién nos habla de que la hipoteca del oficio y la venta se produjeron separadamente y
mediante escrituras distintas. Por dar més razones, dice que el pacto «desnudo » es legal por-
que «se trata entre genoveses y los cuales negocian sin perjuicio de la nobleza y que entre ne-
gociantes el pacto desnudo es ético ».

57 Ibidem.
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a pagar al conde de Ofiate*® y la realizacién de cuentas sobre el oficio me-
diante confidentes de ambas partes. Aunque el pacto se debia entender in-
terpuesto también en favor del dicho Pablo Francisco Doria, se establecia la
exclusién de éste en cualquier pretension sobre la perpetuidad del oficio,
siempre y cuando ello supusiera un perjuicio para el marqués de Mornese.
Tampoco se vefan favorecidos los derechos de Magdalena Serra, viuda de
Bautista Serra que renunciaba a sus derechos sobre el oficio a favor de su
hermano Juan Bautista Serra.

Pero el conflicto en el seno de la familia por el desempefio del oficio
s6lo quedaba aplazado por unos afios. De Pablo Francisco Doria sabemos
que hizo testamento el 6 de diciembre de 1665, nombrando como heredero
de sus bienes y del oficio de la posta de Mildn a su hijo Domingo Doria. La
muerte de este Gltimo sobrevino el 19 de junio de 1679, habiendo legado
unos dias antes el oficio a su hija Ana Marfa Verénica Doria, atin menor de
edad, y legitimando a su madre Artemisa Serra, a su suegro Agapito Grillo, a
su segunda mujer, Livia Grillo Doria, y a sus hermanos, Ambrosio y Ge-
rénimo, como fideicomisarios de su testamento y tutores de su hija. Por la
parte del Serra, Bautista morirfa en 1643, como ya se precisé, y Juan Bauti-
sta en 1684, no sin antes haber legado a su hijo Felipe el derecho a sucederle
en el oficio a través de su testamento de 1683. El mismo afio en el que falle-
ci6 Juan Bautista Serra lo hizo la condesa de Onate, esposa del conde de
Ofiate Thigo Vélez de Guevara, muerto en 1644.

Después de la desaparicion de los principales implicados en los sucesos
de los afios 40, fueron sus descendientes los que en 1684 se enfrentaron
entre si y contra el fisco real para impedir la devolucién del oficio y procu-
rar, asimismo, el asentamiento del mismo sobre sus cabezas.

8 De este modo se declaraba administrador del oficio a Juan Bautista Serra. Sobre la
pensién a dar al conde véase Ibidem, leg. 51180/2: «si el primer afio no se percibiere de los
frutos del dicho oficio tanto que sea bastante para pagar la dicha pensién que se ha de dar al
dicho sefior Conde, en tal caso con solo que preceda el juramento del dicho sefior Marqués
respecto de aquella parte y porcién que faltase y remota totalmente cualquier excepcidn, tenga
obligacién el sefior Doria de suplir en dinero de contado hasta el cumplimiento de la mitad de
la dicha pensién [...] ». Afiadiendo, « Pero de tal manera que si en alguno de los afios sucesi-
vos de los frutos del dicho oficio se percibieren mayores sumas de dineros que los que son
menester para pagar la sobredicha pensién entonces la dicha cantidad que sobre pasa en pri-
mer lugar deba ceder para resarcir aquello que primero por el dicho Doria hubiere sido pagado
para el suplimiento de la mitad de la dicha pensién ut supra [...] ».
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Los motivos alegados por ambas partes se referian principalmente a los
tratos y contratos realizados sobre el oficio por sus antecesores y que prece-
dieron a los conflictos de los afios 40. La adquisicién del oficio por Bautista
Serra en 1608, la concesion de la perpetuidad en 1617 y la ya mencionada hi-
poteca sobre la mitad del oficio (correspondiente en los afios 90 a Ana Maria
Veronica Doria), constituyeron los recursos mas recurrentes empleados por
Juan Pérez de Aller, representante de Felipe Serra. Por su parte, Esteban del
Buergo, defendia la legitimidad de su representada en el oficio en virtud de la
venta de 1638, argumentando, ademds, que ya se habria liquidado la deuda in-
terpuesta por Juan Bautista Serra sobre su mitad. Una afirmacién en la que no
coincidirfa el procurador de Serra, alegando unas sentencias emitidas en 1646
y 1649 contra Juan Bautista Serra y por las cuales se le obligaba a suministrar
los emolumentos y frutos del oficio, percibidos desde el dia de la muerte de
Bautista Serra, a la casa de Onate.

El fisco real por su parte respondia a ambas partes utilizando los argu-
mentos ya bien conocidos: la enormisima lesién que supuso la cesién del
oficio a perpetuidad a Bautista Serra y la nulidad del contrato de venta de
1638 a Doria, ademis de pequefias e ingeniosas maniobras encaminadas a
dilatar el pleito y a hacer desistir a los interesados.

Entre ellas destaca el no reconocimiento de los poderes otorgados a
los procuradores de los querellados. El fiscal rechazaria la actuacién de
Esteban del Buergo en representacién de Artemisa Serra, Ambrosio y Ge-
rénimo Doria; en principio, el poder fue dado el 14 de enero de 1686 a
Juan Andrés Squarzafigo y Centurién que fue entonces sustituido por
Esteban del Buergo para la causa del Correo Mayor de Mildn y en repre-
sentacién de los fideicomisarios de Domingo Doria. El fiscal responderia
que en el poder concedido, sus autores (Artemisa Serra, Gerénimo y
Ambrosio Doria) aparecian como fideicomisarios de Domingo Doria, no
como curadores y tutores de Ana Maria Verénica Doria, para la cual se
reclamaba el oficio.

En lo que respecta a Serra, las primeras alegaciones a favor de los de-
rechos de Felipe en agosto de 1686 fueron inicialmente presentadas por
los testamentarios de Juan Bautista Serra. El Fiscal de la Cimara desesti-
maria la peticién puesto que debia ser Felipe Serra el que encabezara la
peticién, por encontrarse por entonces en edad de 25 afios. Afirmaban las
autoridades reales que los testamentarios habrian sido nombrados por su
padre para cumplir y ejecutar el testamento, pero no para abrir nuevas
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causas ¥. Asimismo, el 11 de abril de 1687, el fiscal rechazaria el pedi-
mento de 11 de octubre de 1686 realizado por Juan Pérez de Aller. La
raz6n aludida fue que el poder que le habia concedido el marqués Felipe
Serra era s6lo un «poder general para cobranzas de los efectos atrasados
que dicho Marqués tiene en estos reinos sin hacer mencién ni nombrar tal
pretensién de correo mayor » .

El final de la disputa, visto lo hasta aqui explicado, no sorprende: se
permitia el mantenimiento de ambos contendientes en la administracién del
oficio a cambio del pago de la nada desdefiable cantidad de 100.000 escudos.
El 8 de marzo de 1694 se emitia un bando con el que se recordaba a los
stibditos las obligaciones para con los vencedores del litigio . Como nos
informa Caizzi, los dos nuevos propietarios de la posta no la gestionaron en
comtn, sino que prefirieron dividir su desempefio. Parecia la solucién mas
adecuada, teniendo en cuenta los conflictos que venfan sucediéndose por la
administracién del oficio desde su adquisicién en los primeros afios del si-
glo XVII.

Conclusiones

Ademis de destacar la relativizable inalienabilidad de las regalias, la cue-
stién del oficio de Correo Mayor de Mildn no es mis que una de esos asuntos
que nos obligan a complejizar las relaciones que caracterizaron al agregado hi-
spanogenovés y a considerar el componente conflictual y sobre todo negocia-
dor como un elemento insoslayable a la hora de entender el reconocido éxito
en la insercion politica, social, cultural y econémica de estos italianos.

59 Ibidem, leg. 51180/1, ¢. 33r-33v.
60 Ibidem, c. 54r-54v.

01 B. Ca1zz1, Dalla posta dei re cit., p. 82: «si & dato I'attuale, libero, e assoluto possesso,
e totale amministratione allf Signori Marchese Don Filippo Serra, e Donna Mariana Veronica
Doria, e per essa al suo legittimo Procuratore del detto Officio di Corriere Maggiore di que-
sto Stato, e a caduno di essi per la metd spettantegli in conformitd del contratto [...] e percid
s’ordina, e commanda 2 detti Mastri di Posta, Corrieri, e ad ogn’altro a chi spetta, che da oggi
inavanti debbano riconoscere per Corrieri Maggiori di questo Stato detti Marchese Don Fi-
lippo Serra e Donna Mariana Veronica Doria, o suoi legittimi procuratori, e da essi ricevere
gl’Ordini, e dispacchi opportuni concernenti detto Officio, e presentargli la dovuta obbedien-
za, e corrispondenza, cosi della decima, come di qualunque altra cosa conforme I'obligo loro,
e solito, e riconoscerli, e trattargli per Corrieri Maggiori, con le preminenze, e prerogative,
che hanno goduto li suoi Antecessori sotto pena ecc. ».
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No puede obviarse la ambigiiedad de una monarquia que, si bien, por
un lado, apoyaba incondicionalmente a los «oligarchi» genoveses, por otro,
se dedicaba, menos abiertamente, a intentar manipular en su beneficio la
composicién de los 6rganos de gobierno de la ciudad ligur con la ayuda de sus
diplométicos y del nutrido grupo de genoveses de la Corte cuyo prestigio
en Madrid y Génova podia ser utilizado para presionar a la Reptblica como
alternativa a los canales diplomaticos tradicionales . Es evidente que la re-
ciprocidad con que la Corona espafiola beneficiaba a sus sabditos mas fieles
no exclufa del uso de estrategias, mis o menos elaboradas, encaminadas a
aumentar la « productividad » del pacto, atn a expensas del descontento que
éstas pudieran originar. Se trataba de dafios y perjuicios aparentes y tempo-
rales que, sin embargo, tenfan mucho mas de negociacién que de enfrenta-
miento, que formaban parte del funcionamiento del sistema de cooptacién
y reproduccién de las elites al servicio de la Corona y que eran reconduci-
dos mediante compensaciones que continuaban haciendo la alianza conve-
niente, provechosa y, a todas luces, imprescindible para ambas partes ©.

2 E. NERIL, Uomini d’affari e di governo tra Genova e Madrid (secoli XVI e XVII), Mila-
no 1989, p. 107.

9 B. Ca1zz1, Dalla posta dei re cit., 1993, pp. 83 y 84: En 1633 Bautista Serra aducia un
crédito de 196 mil liras que el erario real debia pagarle por sus servicios como Correo Mayor y
«perché il Real Servicio non venga a sentirne danno ». Por otro lado, de una stplica en la cual
se exponfan las angustias causadas por la insolvencia de la Regia Cdmara, se deduce que en el
trienio de 1639 a 1641 el erario habfa acumulado una deuda con el Correo Mayor, por servi-
cios no reembolsados, de 345.367 liras. No obstante, parece ser que las compensaciones reci-
bidas por Serra en los asientos del rey y como administrador de los frutos y emolumentos del
Correo Mayor debfan da ser lo suficientemente suculentas como para que justificaran los di-
latados pleitos a los que nos hemos referido.
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EL LITIGIO POR EL CORREO MAYOR DE MILAN'
Paolo Serra (1525-1579) = Maria Piccamiglio

;

v

Geronimo Serra (1547-1616)

o Verdnica Spinola

Antonio Maria Serra (1550-1582) oo

Claudia Lomellini

v

v

v

v v

|
!

v

v

Artemisa Serra
1614-?

o Pablo
Francisco Doria
(hijo del Doge
Ambrosio Doria,
1621).

El Doria comprd
en 1638 la mitad
del oficio de
Correo Mayor de
Milan a Bautista
Serra. La compra
no recibe el
asenso regio.

El Doria acepta
la hipoteca
impuesta sobre
su mitad por
Bautista Serra en
beneficio de Juan
Bautista Serra

Atn asi en 1641-
1643 se
desarrollan las
primeras
reclamaciones
del mismo sobre
el oficio.

Artemisia se
encuentra entre
los curadores de
Ana Maria
Veronica Doria
que abogan por
los derechos de
sucesion en el
oficio de su nieta
cuando muere la
Condesa de
Orlate en 1684.

Juan Bautista

Serra (1612-
1684)

©0 Lavinia De
Marini

El primero era
Marqués de
Mornese
(Montferrato).

El 26 de octubre
de 1639 su primo
reconoce su
derecho a la
mitad del oficio.

En octubre de
1639, su primo
acepta hipotecar
“su” mitad del
oficio (la que
habia sido
vendida al Doria
un aflo antes)
para devolverle
una deuda
contraida con ¢l
El rey y el Doria
consienten en
1640.

1641-1643:
primeros litigios
entre Pablo Doria
y Juan Bautista
Serra

Mediacion de
fiiigo de Guevara
y Tassis en 1643

concesion de la

administracion

del oficio a Juan
Bautista Serra.
1684. Muere
Juan Bautista

Juan Francisco
Serra
(1608-1656,
Milén)

00 Juana Doria
(hija del Duque
de Tursi)

El primero era
Marqués de
Almendralejo en
1641 (Badajoz) y
de Strevi
(Monferrato).
Sefior de
Cassano.

Capitan General
de Artilleria
(1642)

Maestro de
Campo General
de Milan (1647)

Gobernador de
armas en
Catalufia (1653)

Domingo Doria
o
Livia Grillo

Ana Maria
Verdnica Doria
(menor de edad)

Procurador:
Esteban de
Buergo

Felipe Serra
(1645-1715)
Eleonora Spinola

Marqués de
Mornese

Procurador: Juan
Pérez de Aller

Magdalena Serra « Bautista Serra
(1576-1643, Madrid).

Bautista fue agente y embajador de
la Repiiblica en Madrid.

Diputado del Medio General
(1608-1618),

Importante asentista de la Corona.

Comprador de Cassano en 1622
para sus primos Juan Francisco y
Juan Bautista Serra

Inicial comprador del oficio de
Correo Mayor de Milan por
diversas vidas de los Tassis en
1604 y 1608 y finalmente la
perpetuidad en 1617

Vende la mitad del oficio al Doria
en 1638

Reconoce el derecho al oficio de su
primo Juan Bautista el 26 octubre
de 1639 en virtud de los dineros
versados por Geronimo para su
adquisicion.

En el mismo octubre de 1639:
Bautista hipoteca la mitad del
oficio vendida al Doria para
devolver un crédito concedido por
su primo Juan Bautista. El Doria
parece ser que aceptd. El rey
emitio su asenso en 1640.

1641-1643: primeros litigios entre
el Doria y Juan Bautista Serra.
Bautista Serra muere antes de su
resolucion.

Paolo Serra
(1571-1637)

e}

Violante
Spinola

El primero con
actividad en
Milan y
“diputado para
las cosas de
Napoles” junto
a Marco
Antonio Doria
y Octavio
Sauli

Uno de los
hijos de ambos
(Antonio Serra)
sera clérigo de

la Camara

Apostolica

Jacobo Serra
(1570-1623)
Roma

Cardenal de
San Giorgio
en Velabro

Francisco
Serra (1579-
1656) 00 Ana

Lomellini

Amberes

Sus servicios
financieros a
la Corona, en
concreto el
varias veces
mencionado
asiento de
400.000
escudos,
Jjustificarian la
venta de la
perpetuidad
del oficio a su
hermano
Bautista Serra
por la irrisoria
cantidad de
38.000
ducados en
1617.

1684- 1692
Reanudacion del
conflicto entre
Felipe Serra y los
curadores de Ana
Maria Veronica
Doria
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* En italico aparecen aquellos que participaron de algin
modo en el conflicto por el oficio. La genealogia de los
Serra no esta completa. Se han destacado solo algunos de
los descendientes de los ramos de Antonio Maria y
Gerénimo con el fin de resaltar a la vista la deslocalizacion
y el conglomerado de intereses de la familia. Para una
mayor precision cronologica y genealogica: E. PODESTA,
S. MUSELLA y F. AUGURIO, [ Serra cit.; N
BUONARROTI, Alberi genealogici di diverse famiglie
nobili, manuscrito en Biblioteca Civico Berio di Genova
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